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МНОГОЛЕТНИЕ ДВУДОЛЬНЫЕ СОРНЫЕ РАСТЕНИЯ ПРИМОРСКОГО КРАЯ8 
 

Цель исследования – обобщить результаты гербологических исследований, проведенных 
Дальневосточным научно-исследовательским институтутом защиты растений в период с 
2013 по 2024 г. для определения видового состава двудольных многолетних сорных растений и 
плотности засорения ими полей в Приморском крае. Обследования посевов сои, кукурузы и ран-
них зерновых культур проводили ежегодно на площади 2,7–12,3 тыс. га в период массового появ-
ления сорных растений (конец июня – начало июля) и позже, в фазу цветения, для их оконча-
тельной идентификации. В результате получены данные о видовом составе, распространен-
ности и численности многолетних двудольных сорняков в посевах основных сельскохозяйствен-
ных культур Приморского края. Всего обнаружено 43 многолетних двудольных сорных вида, от-
носящихся к 16 семействам. Сорные многолетники были разделены по строению корневой сис-
темы и выделены преобладающие группы – корневищные и корнестержневые растения. Наибо-
лее распространенным сорняком, ежегодно регистрируемым на всех обследуемых площадях, 
был Sonchus arvensis L., средняя встречаемость которого составила 82,8 % и обилие – 
4,3 шт/м2. Также широкое распространение имели Artemisia L. spp., Equisetum arvense L. и Cirsium 
setosum (Willd.) Bieb., ежегодно фиксировавшиеся в составе всех исследуемых агроценозов на 50–
70 % обследованных полей. В группу со встречаемостью 20–50 % вошли Vicia cracca L., Taraxa-
cum mongolicum Hand.-Mazz., Glycine soja Siebold et Zucc., Stachys aspera Michx., Plantago uliginosa 
F.W., Trifolium L.: T. pratense L., T. lupinaster L., T. campestre Schreb., T. repens L., T. hybridum L., 
Rumex crispus L. Как потенциально наиболее опасный сорный вид для агроценозов Приморского 
края выделена дикая соя, обладающая исключительно высоким инвазивным потенциалом. 
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PERENNIAL DICOTYLEDONOUS WEEDS OF THE PRIMORSKY REGION 
 

The aim of this study is to summarize the results of herbological studies conducted by the Far Eastern 
Research Institute of Plant Protection from 2013 to 2024 to determine the species composition of dicotyle-
donous perennial weeds and their infestation density in fields in the Primorsky Region. Surveys of soy-
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bean, corn, and early grain crops were conducted annually over an area of 2,700–12,300 hectares during 
the period of mass weed emergence (late June – early July) and later, during the flowering phase, for final 
identification. This study yielded data on the species composition, prevalence, and abundance of perennial 
dicotyledonous weeds in the crops of the main agricultural crops in the Primorsky Region. A total of 43 
perennial dicotyledonous weed species belonging to 16 families were identified. The perennial weeds were 
divided by root system structure, and predominant groups – rhizome and taproot plants – were identified. 
The most common weed, annually recorded in all surveyed areas, was Sonchus arvensis L., with an aver-
age occurrence of 82.8 % and abundance of 4.3 pcs/m2. Artemisia L. spp., Equisetum arvense L., and 
Cirsium setosum (Willd.) Bieb. were also widespread, annually recorded in all studied agrocenoses on 50–
70 % of the surveyed fields. The group with an occurrence of 20–50 % included Vicia cracca L., Taraxa-
cum mongolicum Hand.-Mazz., Glycine soja Siebold et Zucc., Stachys aspera Michx., Plantago uliginosa 
F.W., Trifolium L.: T. pratense L., T. lupinaster L., T. campestre Schreb., T. repens L., T. hybridum L., 
Rumex crispus L. Wild soybean, with its exceptionally high invasive potential, was identified as the most 
potentially dangerous weed species for agrocenoses of the Primorsky Region. 
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For citation: Morokhovets TV, Vostrikova SS, Morokhovets VN, et al. Perennial dicotyledonous weeds 

of the Primorsky Region. Bulletin of KSAU. 2025;(10):83-93. (In Russ.). DOI: 10.36718/1819-4036-2025-
10-83-93. 

 

Введение. Высокая засоренность посевов – 
одна из основных причин неполной реализации 
биологического потенциала сельскохозяйствен-
ных культур, снижения количественных и качес-
твенных характеристик их урожая [1, 2]. 

Исследования вредоносности сорных расте-
ний показали, что она зависит от метеорологи-
ческих условий вегетации, биологических осо-
бенностей культурных растений и конкурирую-
щих с ними сорняков, от реализуемой техноло-
гии обработки почвы, применяемых удобрений, 
гербицидов и других факторов [3]. Наиболее 
опасны сорняки для пропашных культур. Нап-
ример, в посевах кукурузы их вредоносность 
составляет 40 % и более [4]. По уровню нега-
тивного влияния на урожайность зерновых куль-
тур сорная растительность также весьма значи-
ма, приводя к недобору от 20 до 25 % урожая 
зерна. Без соответствующего контроля сорняки 
могут приводить к еще более значительным по-
следствиям, вплоть до полной гибели посевов 
[3, 5, 6]. Урожай семян сои, в зависимости от 
видового состава сорняков и уровня засорен-
ности посевов, снижается на 0,12–1,03 т/га [7]. 

Контроль сорных растений является одной 
из самых сложных задач современного земле-
делия. Несмотря на постоянное совершенство-
вание химических и агротехнических методов 
борьбы с засоренностью, угроза со стороны 
сорных растений не только не ослабевает, но и 
возрастает, и на сегодняшний день повышенная 
засоренность полей наблюдается практически 
во всех регионах страны [8]. Более 70 % посев-

ных площадей России засорены в средней, 
сильной и очень сильной степени [2]. Главными 
факторами значительной засоренности счи-
таются высокая продуктивность, жизнестойкость 
сорной растительности и ее сопротивляемость 
используемым мерам защиты [9]. 

В особую группу сорных растений выделяют 
многолетние виды, которые, обладая множест-
вом приспособлений для произрастания и вхож-
дения в структуру агрофитоценозов, причиняют 
наибольший ущерб сельскому хозяйству. Сор-
ные многолетники успешно размножаются не 
только семенами, но и при помощи вегетатив-
ных органов, что сильно затрудняет борьбу с 
ними [10–12]. 

Согласно отраслевому классификатору сор-
ных растений (2018 г.) многолетние двудольные 
виды подразделяются на корнеотпрысковые, 
корневищные, корнестержневые, мочковатокор-
невые и клубневые сорные растения. Среди 
сорняков-многолетников наибольшую опасность 
для растениеводства представляют корнеот-
прысковые сорняки, такие как осот полевой, бо-
дяк щетинистый и вьюнок полевой, входящие в 
десятку наиболее вредоносных сорных видов и 
способные, в зависимости от густоты стояния, 
снижать урожай ранних зерновых культур на 
5–8 ц/га [7, 13, 14]. Эти злостные сорняки также 
широко распространены в посевах сои и кукуру-
зы в разных регионах нашей страны [3]. 

Корнеотпрысковые сорняки обладают отно-
сительно высокой семенной плодовитостью 
(0,5–2 тыс/растение), но сами семена довольно 
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слабые и способны прорастать лишь в хорошо 
увлажненной почве при ее прогреве до 20–
30 °С, с глубины не более 2–5 см на увлажнен-
ных почвах. На практике подобные благоприят-
ные для их прорастания факторы среды скла-
дываются редко, например в условиях ороше-
ния. Поэтому основным способом сохранения 
этих видов в природе является вегетативное 
размножение преимущественно за счет корне-
вых отпрысков, а главная причина расширения 
присутствия на поле – возобновление от прида-
точных корней в подпахотном слое. Корневая 
система корнеотпрысковых видов развивается 
одинаково мощно в горизонтальном и верти-
кальном направлениях и при благоприятных 
условиях в течение одного вегетационного пе-
риода может разрастись в радиальном направ-
лении на 2 м, охватив окружность диаметром 
более 4 м, что позволяет сорнякам не только 
прочно закрепиться в почве, но и постоянно от-
воевывать новые площади у культурных расте-
ний [14–16]. Вокруг исходно одного растения 
разрастаются куртины площадью 5–10 м2, кото-
рые впоследствии сливаются в сплошной засо-
ренный массив. Повреждение корней корнеот-
прысковых сорных растений при механических 
обработках почвы стимулирует еще более ин-
тенсивное побегообразование [17]. Одними из 
причин увеличения доли корнеотпрысковых мно-
голетних сорных растений служат интенсивное 
отрастание их побегов в послеуборочный период 
и формирование в пахотном слое почвы допол-
нительного запаса вегетативных зачатков [18]. 

Многолетние корневищные сорные растения 
обладают биологическими особенностями, спо-
собствующими их высокой вредоносности, ко-
торая отмечалась уже в самых ранних работах, 
посвященных защите растений. Сорные расте-
ния этой группы способны образовывать корне-
вище, растущее в длину в различных направле-
ниях с образованием многочисленных побегов. 
Корневищные сорные растения способны вы-
растать из малых побегов с адвентивными поч-
ками и чрезвычайно устойчивы к интенсивным 
механическим обработкам почвы, пролонги-
рующим их стадийное старение [17]. 

Если для корнеотпрысковых и корневищных 
сорных растений вегетативный способ размно-
жения является основным и наиболее эффек-
тивным, то у корнестержневых видов важную 
роль в формировании уровня засоренности по-
севов играет семенное размножение. В посевах 

сельскохозяйственных культур эта группа мно-
голетних сорняков отличается самой высокой 
семенной продуктивностью. Средняя плодови-
тость одного растения превышает 12,1 тыс. шт. 
семян, а максимальная – 21,1 тыс. шт. [19]. 

Многочисленными гербологическими иссле-
дованиями показано, что каждая сельскохозяйст-
венная культура в конкретной почвенно-
климатической зоне имеет специфический ценоз 
сорной растительности. Видовой состав и обилие 
сорняков со временем меняются под влиянием 
климатических факторов и используемых агро-
технологий. Результаты исследований сорного 
компонента агроценозов сои, ранних зерновых и 
кукурузы Приморского края показали, что наибо-
лее обширен флористический состав соевых аг-
роценозов – 108 сорных видов 31 семейства. 
В посевах ранних зерновых культур и кукурузы 
было отмечено 75 видов 22 семейств и 72 вида 
25 семейств соответственно [20]. 

Таким образом, сведения о видовом составе, 
численности распространении сорняков, осо-
бенно таких вредоносных и сложно контроли-
руемых, как сорные многолетники, имеют пер-
востепенное значение при разработке и реали-
зации систем предупредительных и истреби-
тельных мер борьбы с ними [5]. 

Цель исследования – обобщить результаты 
гербологических исследований, проведенных 
сотрудниками Дальневосточного научно-
исследовательского института защиты растений 
в период с 2013 по 2024 г. для определения ви-
дового состава двудольных многолетних сорных 
растений и плотности засорения ими посевов 
сои, кукурузы и ранних зерновых культур в При-
морском крае. 

Задачи: определить видовой состав много-
летних двудольных сорных растений в агроце-
нозах Приморского края; изучить частоту встре-
чаемости и обилие многолетних двудольных 
сорняков в посевах сои, кукурузы и ранних зер-
новых культур; выделить группу доминирующих 
видов. 

Объекты и методы. Изучение двудольных 
многолетних сорных растений в агроценозах 
Приморского края было проведено в 2013–
2024 гг. Обследования посевов сои, кукурузы и 
ранних зерновых культур проводили ежегодно 
на площади 2,7–12,3 тыс. га в период массового 
появления сорных растений (конец июня – на-
чало июля) и позже, в фазу цветения сорняков 
для их окончательной идентификации. Обсле-
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дование посевов проводили в соответствии с 
«Инструкцией по определению засоренности 
полей, многолетних насаждений, культурных 
сенокосов и пастбищ» (1986). Видовую принад-
лежность устанавливали по изданиям «Сосуди-
стые растения Советского Дальнего Востока» 
(1985–1996) и «Флора Российского Дальнего 
Востока: дополнения и изменения к изданию 
“Сосудистые растения Советского Дальнего 
Востока”» [21, 22]. Встречаемость каждого сор-
ного вида рассчитывали по формуле Е.Н. Мыс-
ник [23]. По частоте обнаружения виды сорняков 
распределяли по следующим группам – до 
20 %, от 20,1 до 50 %, 50,1–70 % и более 70 % 
обследованных полей. Среднюю плотность 
произрастания (обилие) сорных видов рассчи-
тывали с учетом общей площади обследован-
ных посевов [20]. 

Результаты и их обсуждение. Таксономи-
ческая структура двудольных многолетних сор-
няков в посевах сои, кукурузы и ранних зерно-

вых культур была образована 43 видами 16 се-
мейств. Преобладали семейства, представлен-
ные 1–3 видами: Гвоздиковые (Caryophyllaceae 
Juss.), Вьюнковые (Convolvulaceae Juss.), Хво-
щевые (Equisetaceae Rich. ex DC.), Спорышо-
вые (Polygonaceae Juss.), Подорожниковые (Pla-
ntaginaceae Juss.), Ластовниковые (Asclepiada-
ceae R. Br.), Лютиковые (Ranunculaceae Juss.), 
Дербенниковые (Lythraceae J.St.-Hil.), Крапиво-
вые (Urticaceae Juss.), Кипрейные (Onagraceae 
Juss.), Норичниковые (Onagraceae Juss.) и Пер-
воцветовые (Primulaceae Vent.). Эти семейства 
объединили 15 видов многолетних двудольных 
сорняков, или 35 % от общего количества обна-
руженных видов. Наиболее широко были пред-
ставлены сорняки семейств Астровые: 
(Asteraceae Dumort.) (11 видов), Бобовые 
(Fabaceae Lindl.) (9 видов), Яснотковые (Lamia-
ceae Lindl.) и Розовые (Rosaceae Juss.) (по 4 
вида) (рис. 1). 

 

 
 

Рис. 1. Представительство семейств в видовом составе многолетних двудольных сорных 
растений посевов сои, ранних зерновых и кукурузы Приморского края в 2013–2024 гг. 

Representation of families in the species composition of perennial dicotyledonous weeds in soybean, 
early grain and corn crops in Primorsky Krai in 2013–2024 

 

По причине высокой адаптивности и отлич-
ной жизнеспособности многолетних двудольных 
сорняков их видовой состав в посевах сои, ран-
них зерновых и кукурузы существенно не отли-
чался. Всего за время проведения исследова-
ний было зафиксировано 39 видов двудольных 
многолетних сорняков в посевах сои, 31 вид об-
наружен в посевах кукурузы, и найдено 30 ви-
дов, засоряющих ранние зерновые культуры. 
Во всех обследованных посевах по количеству 

видов преобладали корневищные и корне-
стержневые сорные многолетники. В соевых 
агроценозах видовое разнообразие корневищ-
ных и корнестержневых сорняков было более 
широким (19 видов), чем в посевах кукурузы и 
ранних зерновых культур (по 12 видов). Кор-
неотпрысковые и мочковатокорневые сорняки 
по количеству видов также достаточно равно-
мерно присутствовали на всех обследованных 
площадях (рис. 2). 
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Рис. 2. Распределение многолетних сорных растений по строению корневой системы 
в посевах сельскохозяйственных культур в 2013–2024 гг. 

Distribution of perennial weeds by root system structure in agricultural crops in 2013–2024 
 

Большая часть выявленных сорных много-
летних двудольных видов (25 из 43) встреча-
лась во всех обследованных культурах. Исклю-
чительно в соевых агроценозах были найдены 
7 видов сорняков. Как сою, так и кукурузу засо-
ряли 5 видов. Общими для сои и ранних зерно-
вых культур были 2 вида. Только в посевах ран-
них зерновых культур отмечались 3 вида, а в 
посевах кукурузы – 1 сорный вид. 

Состав доминантных видов сегетальной 
флоры был относительно устойчив и обуслов-

лен отличной приспособляемостью и высокой 
репродуктивной способностью многолетних 
двудольных сорных видов. Сложившийся ком-
плекс сегетальных видов, массово присутст-
вующих в посевах различных культур, стабилен 
и ежегодно успешно возобновляется. На всех 
обследуемых площадях ежегодно присутство-
вал осот полевой Sonchus arvensis L. со сред-
ней за период проведения исследований встре-
чаемостью 82,8 % при средней густоте стояния 
4,3 шт/м2 (табл.). 

 

Встречаемость и обилие многолетних двудольных сорняков в агроценозах 
Приморского края (среднее за 2013–2024 гг.) 

Occurrence and abundance of perennial dicotyledonous weeds in agrocenoses 
of Primorsky Krai (average for 2013–2024) 

 

Вид 
В посевах 

всех культур 
В посевах 

сои 
В посевах 
кукурузы 

В посевах ранних 
зерновых 

встречаемость, % / обилие, шт/м2 
1 2 3 4 5 

Осот полевой 82,78/4,29 83,2/4,4 71,8/2,9 88,5/5,6 
Полынь, виды 68,94/1,86 71,7/1,9 65,8/2,0 53,8/1,1 
Хвощ полевой 67,42/5,82 69,1/6,4 72,8/5,8 49,1/2,1 
Бодяк щетинистый 66,92/1,86 67,5/2,0 63,0/2,2 61,5/1,0 
Щавельник курчавый 42,66/1,20 44,1/1,4 36,5/0,6 37,0/0,6 
Клевер, виды 38,86/0,44 36,6/0,5 23,8/0,1 54,4/0,8 
Подорожник топяной 38,15/0,92 37,9/1,1 31,2/0,3 46,1/1,04 
Чистец шероховатый 30,49/0,69 30,5/0,8 29,8/0,5 29,0/0,6 
Соя дикая 28,50/0,90 32,4/1,0 15,6/0,6 20,3/0,5 
Одуванчик монгольский 27,39/0,54 30,4/0,7 23,2/0,2 11,5/0,1 
Горошек мышиный 20,75/0,21 20,6/0,2 11,7/0,1 34,2/0,4 
Мята полевая 13,70/0,32 15,2/0,4 11,0/0,2 12,0/0,3 
Бахромчатолепестник лучистый 12,64/0,35 16,4/0,5 7,6/0,06 6,1/0,2 
Зюзник блестящий 6,92/0,34 7,3/0,5 7,0/0,2 4,6/0,04 
Хлопушка обыкновенная 6,83/0,09 7,5/0,07 2,9/0,05 6,8/0,3 
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Окончание табл. 
1 2 3 4 5 

Лапчатка гусиная 4,06/0,15 5,2/0,2 1,4/0,06 1,5/0,03 
Лютик едкий 3,17/0,02 4,1/0,03 1,9/0,01  
Метаплексис японский 3,05/0,03 3,0/0,03 2,6/0,02 1,7/0,009 
Вьюнок полевой 2,49/0,05 3,3/0,04 6,1/0,06 0,7/0,03 
Тысячелистник обыкновенный 2,23/0,02 2,4/0,02 0,6/0,002 2,9/0,02 
Повой вздутый 1,78/0,03 1,9/0,02 4,9/0,2  
Девясил иволистный 1,55/0,01 1,3/0,01 1,6/0,007 1,7/0,02 
Гравилат алеппский 1,05/0,01 1,5/0,009  1,9/0,007 
Дербенник иволистный 0,78/0,01 1,1/0,008 0,5/0,003  
Пустырник пятилопастный 0,46/0,003 0,6/0,005 0,8/0,003  
Кровохлебка лекарственная 0,23/0,002 0,5/0,005   
Лапчатка серебристая 0,28/0,002 0,2/0,002  0,7/0,003 
Ястребинка зонтичная 0,20/0,0005 0,3/0,0006   
Вероника длиннолистная 0,18/0,002 0,1/0,0008 0,4/0,0005  
Чертополох колючий 0,13/0,0003  0,3/0,0007  
Звездчатка злаковая 0,13/0,0008   0,7/0,01 
Цикорий обыкновенный 0,10/0,0008 0,1/0,0008   
Чина клубневидная 0,09/0,0003 0,1/0,0003   
Молокан (латук) татарский 0,09/0,003 0,1/0,003   
Крапива двудомная 0,09/0,02 0,1/0,02   
Кипрей болотный 0,09/0,0003 0,1/0,0004   
Вербейник даурский 0,09/0,0004   0,3/0,0002 
Люцерна посевная 0,09/0,00007   0,3/0,0003 

 

Этот широко распространенный вид считает-
ся одним из наиболее злостных и трудноиско-
ренимых корнеотпрысковых сорняков из-за его 
способности к активному вегетативному раз-
множению и распространению на большие рас-
стояния с помощью семян. 

В группу многолетних сорняков со средней 
встречаемостью от 50,1 до 70 % вошли виды 
полыни Artemisia L. spp., хвощ полевой (Equise-
tum arvense L.) и бодяк щетинистый (Cirsium 
setosum (Willd.) Bieb.). Эти виды ежегодно фик-
сировались в составе всех исследуемых агро-
ценозов со средней встречаемостью 66,9–
68,9 % и обилием 1,9–5,8 шт/м2. Бодяк щетини-
стый и виды полыни имели практически одина-
ковое распространение в посевах сои, кукурузы 
и ранних зерновых культурах (встречаемость 
53,8–72,8 %). Практически такое же присутствие 
в посевах сои и кукурузы (69,1–72,8 %) имел 
хвощ полевой. В ранних зерновых культурах его 
встречаемость была ниже 50 %. Средняя чис-
ленность бодяка щетинистого и видов полыни в 
посевах сои и кукурузы равнялась 1,9–2,2 шт/м2; 
посевы ранних зерновых были менее засорены 
этими видами (1,0–1,1 шт/м2). Хвощ полевой 
наиболее обильно засорял сою (6,4 шт/м2) и 
кукурузу (5,8 шт/м2) и с меньшей плотностью 

присутствовал в посевах ранних зерновых куль-
тур – 2,1 шт/м2. 

В группу двудольных многолетних сорняков 
со средней встречаемостью в посевах всех 
сельскохозяйственных культур от 20,1 до 50,0 % 
вошли 11 видов. Распространение щавельника 
курчавого (Rumex crispus L.), подорожника топя-
ного (Plantago uliginosa F.W. Schmidt) и чистеца 
шероховатого (Stachys aspera Michx.) было 
примерно одинаковым во всех культурах (29,0–
46,1 %) при относительно невысокой плотности 
засорения 0,3–1,4 шт/м2 в среднем за годы ис-
следований. Из этой же группы сорняков высо-
кий уровень присутствия в агроценозах ранних 
зерновых культур стабильно демонстрировали 
виды клевера Trifolium L.: T. pratense L., T. lupi-
naster L., T. campestre Schreb., T. repens L., 
T. hybridum L., засоряющие в среднем 54,4 % 
посевов. Другой представитель семейства бо-
бовых – горошек мышиный (Vicia cracca L.) – 
наиболее часто встречался в ранних зерновых 
культурах (34,2 %) и в посевах сои (20,4 %). 
Плотность засорения всех культур этими вида-
ми была невысокой и в среднем составила ме-
нее одного растения на квадратный метр. Мак-
симальный показатель встречаемости видов 
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клевера и горошка мышиного был зафиксиро-
ван в 2024 г. – 80 % обследованных площадей. 

В основном многолетние двудольные сорняки 
характеризуются высокой экологической плас-
тичностью и весьма широкой областью распрос-
транения (ареалом). Однако на их видовое раз-
нообразие и плотность произрастания оказы-
вают влияние географическое положение посе-
вов, гидротермические условия вегетационных 
сезонов, реализуемые агротехнологии и биоло-
гические особенности возделываемой культуры. 
Для сельскохозяйственных культур характерны 
близкие им по циклу развития сорняки. Напри-
мер, соя дикая (Glycine soja Siebold et Zucc.), 
ранее считавшаяся рудеральным сорняком, не 
способным выдерживать постоянную обработку 
почвы и обладающая биологическими особен-
ностями, не позволяющими ей стать значимым 
сорняком (длинный вегетационный период, низ-
кая семенная продуктивность, однократное 
плодоношение за сезон), получила наибольшее 
распространение в посевах сои. Впервые в ка-
честве сегетального сорняка дикая соя была 
отмечена нами в 2004 г. Начиная с 2014 г. она 
обнаруживается в соевых агроценозах ежегодно 
с постепенно возрастающей встречаемостью. 
В 2021 г. этот вид был найден на 54,8 % обсле-
дованных посевов сои. Также успешно дикая 
соя расширяет присутствие в других культурах. 
В посевах ранних зерновых культур соя дикая 
стала стабильно обнаруживаться начиная с 
2019 г. Максимальный уровень встречаемости 
был отмечен в 2024 г. – 60 %; среднее за 12 лет 
значение составило 20,3 %. В посевах кукурузы 
соя дикая была впервые выявлена в 2015 г. и до 
2017 г. фиксировалась не каждый год. С 2018 г. 
она начинает ежегодно встречаться в посевах 
кукурузы, увеличивая присутствие с 9,1 % в 
2021 г. до 44,8 % в 2024 г. В среднем за все годы 
исследования показатель встречаемости данного 
вида в посевах кукурузы составил 15,6 %. Мак-
симальная средняя плотность произрастания 
сои дикой (3,0–4,4 шт/м2) была зарегистрирова-
на в посевах ранних зерновых культур (2021 г.), 
сои (2023 г.) и кукурузы (2024 г.). Приведенные 
данные позволяют сделать вывод о высоком 
инвазивном потенциале сои дикой в Примор-
ском крае. 

Средняя за 12 лет встречаемость одуванчи-
ка монгольского (Taraxacum mongolicum Hand.- 
Mazz.) на общей площади мониторинга соста-
вила 27,4 % при невысокой плотности – 
0,5 шт/м2. Этот сорный вид больше распростра-
нен в посевах сои и кукурузы. В ранних зерно-

вых культурах одуванчик монгольский встре-
чался в 2–2,6 раза реже и стал постоянно реги-
стрироваться только последние три года иссле-
дований. 

В период с 2013 по 2024 г. все семь видов 
этой группы стабильно присутствовали только 
на полях сои. В посевах кукурузы ежегодно 
встречались подорожник топяной и в ранних 
зерновых культурах – виды клевера. Остальные 
сорняки обнаруживались в посевах кукурузы и 
зерновых культур не каждый год, но в среднем 
на всей обследуемой площади показали доста-
точно стабильное и равномерное распростра-
нение. Максимальные значения встречаемости в 
посевах ранних зерновых культур отмечены для 
подорожника топяного (96 %) и чистеца шерохо-
ватого (71 %) в 2015 г.; щавельника курчавого, 
видов клевера и горошка мышиного (по 80 %) 
в 2024 г. В посевах кукурузы в 2013 г. был за-
фиксирован пик встречаемости подорожника 
топяного, в 2024 г. – щавельника курчавого, 
соответственно 75,0 и 72,4 %. 

В группу малоактивных сорняков со встре-
чаемостью до 20 % вошли 27 видов сорных рас-
тений, для 12 из которых этот показатель в сред-
нем составил 1,1–13,7 %. Остальные 15 видов 
были крайне редки и находились менее чем на 
одном проценте обследуемых полей. 

Мята полевая Mentha arvensis L. и бахромча-
толепестник лучистый Fimbripetalum radians (L.) 
Ikonn. засоряли все обследованные культуры со 
средними значениями встречаемости 12,6 и 
13,7 % соответственно. Встречаемость мяты 
полевой по годам исследований колебалась от 
минимума в 3,4 % в посевах сои до пикового 
значения 50 % в посевах ранних зерновых куль-
тур. Плотность засорения полей этим видом в 
среднем была невысокой – от 0,2 до 0,4 шт/м2. 
Мята полевая на протяжении 12 лет ежегодно 
регистрировалась в соевых агроценозах и пе-
риодически, в течение 9 и 7 вегетационных пе-
риодов, встречалась в посевах кукурузы и ран-
них зерновых культур соответственно. В 2020 г. 
в посевах сои, в 2020 и 2022 гг. в ранних зерно-
вых культурах густота стояния этого сорного 
вида превысила 1 шт/м2. Бахромчатолепестник 
лучистый ежегодно фиксировался на соевых 
полях со средней встречаемостью 16,4 % в ко-
личестве 0,35 шт/м2. В посевах кукурузы и ран-
них зерновых культурах этот сорняк отмечался 
периодически и в малом количестве, средняя 
встречаемость составила 7,6 и 6,1 %, числен-
ность – 0,06 и 0,2 шт/м2 соответственно. По-
следние три года (2022–2024) бахромчатолепе-
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стник лучистый стал постоянно присутствовать 
в посевах ранних зерновых культур. 

В группе малоактивных сорняков, произра-
стающих в среднем на 1,1–6,9 % обследован-
ных площадей, были выделены 10 видов дву-
дольных многолетников, 7 из которых встреча-
лись во всех обследуемых культурах: хлопушка 
обыкновенная (Oberna behen (L.) Ikonn.), зюзник 
блестящий (Lycopus lucidus Turcz. ex Benth.), 
лапчатка гусиная (Potentilla anserinа L.), вьюнок 
полевой (Convolvulus arvensis L.), метаплексис 
японский (Metaplexis japonica (Thunb.) Makino), 
тысячелистник обыкновенный (Achillea millefo-
lium L.) и девясил иволистный (Inula sаlicina L.). 
За годы исследований эти виды засоряли в 
среднем от 0,6 до 7,5 % агроценозов с плотно-
стью менее 1 шт/м2. Но в отдельные годы было 
зафиксировано увеличение густоты стояния не-
которых сорных видов этой группы. Так, в 2016 г. 
в посевах ранних зерновых культур отмечено 
3,5 шт/м2 хлопушки обыкновенной, а в 2022 и 
2023 гг. в посевах кукурузы и сои был обнару-
жен зюзник блестящий в количестве до 1,9 и 
2,3 шт/м2 соответственно. Хлопушка обыкно-
венная в 2020–2024 гг. в посевах кукурузы и 
ранних культурах не встречалась, а зюзник бле-
стящий, напротив, стал фиксироваться только в 
последние 4–5 лет. Лапчатка гусиная стала 
появляться в посевах сои начиная с 2019 г. и 
ежегодно увеличивала свое присутствие, дос-
тигнув максимального значения в 2023 г. – 
23,5 %. Встречаемость лапчатки гусиной в дру-
гих культурах была незначительной. В посевах 
кукурузы она была впервые обнаружена в 
2020 г., в ранних зерновых культурах – в 2022 г. 
Метаплексис японский также впервые был об-
наружен в 2019 г. в посевах сои и в дальнейшем 
ежегодно регистрировался на этой культуре. 
В том же году он был обнаружен и в посевах 
кукурузы, но в дальнейшем встречался не каж-
дый год. В 2024 г. этот сорняк был зафиксиро-
ван на 20 % посевов ранних зерновых культур. 
Вьюнок полевой периодически, в течение 6–
7 лет сезонов, отмечался на полях сои и кукуру-
зы и только однажды, в 2013 г., был найден в 
посевах ранних зерновых культур. Практически 
с такой же частотой (5–7 лет) на соевых полях 
присутствовали тысячелистник обыкновенный и 
девясил иволистный. В течение одного–трех 
вегетационных сезонов эти два сорных вида 
встречались в посевах кукурузы и на ранних 
зерновых культурах. 

Со средней частотой встречаемости 1,1–
3,2 % в посевах сои и кукурузы были обнаружены 

повой вздутый (Calystegia inflatа Sweet.), лютик 
едкий (Ranunculus acris L.) и в посевах сои и ран-
них зерновых культур – гравилат алеппский 
(Geum aleppicum Jacq.). Лютик едкий был более 
распространен в посевах сои, повой вздутый – на 
кукурузе. Встречаемость гравилата алеппского в 
посевах сои и ранних зерновых культур была 
примерно равной. 

В группу редких двудольных многолетних 
сорняков со средней встречаемостью менее 
одного процента вошли 15 видов, которые были 
обнаружены не во всех культурах. Семь видов 
были найдены только в посевах сои. Из них чи-
на клубневидная (Lathyrus tuberosus L.), моло-
кан татарский (Mulgedium tataricum (L.) DC.), 
крапива двудомная (Urtica dioica L.), кипрей бо-
лотный (Epilobium palustre L.), цикорий обыкно-
венный (Cichorium intybus L.) были обнаружены 
единожды в период с 2019 по 2022 г. Ястребин-
ка зонтичная (Hieracium umbellatum L.) была за-
фиксирована в 2019 и 2021 гг., а кровохлебка 
лекарственная (Sanguisorba officinalis L.) отме-
чалась последние два года исследований с 
возрастающими значениями встречаемости и 
обилия. 

В посевах сои и кукурузы обнаружено три 
сорных вида данной группы: дербенник иво-
листный (Lythrum salicaria L.), пустырник пяти-
лопастный (Leonurus quinquelobatus Gilib.) и ве-
роника длиннолистная (Veronica longifolia L.), из 
которых только дербенник иволистный начиная 
с 2020 г. ежегодно отмечался в посевах сои. 

В 2016 г. в соевых агроценозах и в посевах 
ранних зерновых культур была обнаружена 
лапчатка серебристая (Potentilla argentea L.), 
которая в дальнейшем нам не встречалась. 
По одному разу за годы работы и исключительно 
в посевах ранних зерновых культур были найде-
ны звездчатка злаковая (Stellaria graminea L.), 
вербейник даурский (Lysimachia davurica Ledeb.) 
и люцерна посевная (Medicаgo sativa L.). В 2024 г. 
в посевах кукурузы был впервые замечен чер-
тополох колючий (Carduus acanthoides L.). 

Заключение. В результате флористических 
исследований, проведенных в Приморском крае 
в период с 2013 по 2024 г., было установлено, 
что в посевах сои, кукурузы и ранних зерновых 
культур присутствуют 43 вида двудольных мно-
голетних сорняков 16 семейств. Ведущими по 
количеству представленных видов являются 
семейства Астровые, Бобовые, Яснотковые и 
Розовые. По типу строения корневой системы 
преобладают корневищные и корнестержневые 
многолетники. Доминирующие виды, ежегодно и 
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с относительно высокой густотой стояния регис-
трируемые в составе всех агроценозов, – осот 
полевой, бодяк щетинистый, хвощ полевой и 
виды полыни. 

Многолетние двудольные виды, как давно при-
сутствующие в агроценозах, так и появляющиеся 
в посевах сельскохозяйственных культур, пред-
ставляют серьезную реальную и потенциальную 
опасность, поскольку обладают высокими адапта-
ционными возможностями, имеют исключитель-
ные репродуктивные способности, размножаясь 
семенным и вегетативным способами. 

Результаты гербологических исследований 
служат информационной основой для планиро-
вания защитных мероприятий и обеспечения 
эффективной борьбы с наиболее опасными 
сорняками, к которым, без сомнения, относятся 
и двудольные многолетние сорные виды. 

Мониторинг сорной флоры необходимо про-
водить регулярно для изучения динамики попу-
ляций преобладающих наиболее вредоносных 
сорняков и с целью выявления новых, потен-
циально опасных, видов. 
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