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РАСПРОСТРАНЕНИЕ ВИРУСНЫХ БОЛЕЗНЕЙ СВИНЕЙ 

В ХОЗЯЙСТВАХ КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ6 
 

Цель исследования – изучение эпизоотической ситуации в свиноводческих хозяйствах Крас-
ноярского края по вирусным болезням свиней ПВИС, РРСС, ЦВБС. Объект исследования – свиньи 
разных пород и половозрастных групп. Анализу подвергнуты 2011–2020 гг., период, включающий 
наиболее напряженную эпизоотическую ситуацию по данным вирусным болезням свиней в хозяй-
ствах края. В результате проведенных исследований установили серопозитивноть, которая 
составила: ПВС – 67,8 %; РРСС – 57,3; ЦВБС – 48,8 %, что подтверждает циркуляцию вирусов в 
свиноводческих хозяйствах на территории Красноярского края. Выявление геномов вирусов ме-
тодом ПЦР в среднем за пять лет составило: ПВС – 25,6 %; РРСС – 14,9; ЦВС-2 – 59,9 %,а в 
2016 г. соответственно 8,3 %; 6,5; 56,9 %, что показало улучшение эпизоотической ситуации по 
ПВБС и РРСС благодаря своевременному выявлению неблагополучных хозяйств и проведению 
всего комплекса необходимых мероприятий по борьбе с болезнями, включая проведение в них 
вакцинации свинопоголовья на протяжении ряда лет. Так, течение болезней свиней в монова-
рианте по результатам ПЦР составило: ЦВС-2 – в 28 %; РРСС – в 16; ПВС – в 6 % случаев. Бо-
лезни свиней протекали и в ассоциациях: ЦВС-2 + микоплазма – в 9 %; РРСС + микоплазма – в 9; 
ЦВС-2 + ПВС – в 6; РРСС + ПВС – в 4; ЦВС-2 + РРСС – в 4; РРСС + ЦВС-2 – в 3; ЦВС-2 + хлами-
дия – в 4 % случаев. Вакцинировалось свинопоголовье в основном в крупных свиноводческих хо-
зяйствах края, уровень вакцинации в 2019–2020 гг. составил: ПВИС – 34,6–25,0 %; РРСС – 
21,2–22,6; ЦВБС – 61,7–78,2 %, что соответствовало эпизоотической ситуации в данный период. 
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SPREAD OF VIRAL DISEASES OF PIGS IN FARMS OF THE KRASNOYARSK REGION 
 

The objective of the study is to investigate the epizootic situation in pig farms of the Krasnoyarsk Re-
gion for viral diseases of pigs PVS, PRRS, and CDVS. The object of the study was pigs of different breeds 
and age and sex groups. The analysis was carried out for the years 2011–2020, the period including the 
most intense epizootic situation for these viral diseases of pigs in farms of the region. As a result of the 
studies, seropositivity was established, which amounted to: PVS – 67.8 %; PRRS – 57.3; CDVS – 48.8 %, 
which confirms the circulation of viruses in pig farms in the Krasnoyarsk Region. Detection of virus ge-
nomes by PCR on average over five years was: PVS – 25.6 %; PRRS – 14.9; CDV-2 – 59.9 %, and in 
2016, respectively, 8.3 %; 6.5; 56.9 %, which showed an improvement in the epizootic situation for PVBS 
and PRRS due to the timely identification of problem farms and the implementation of a full range of ne-
cessary measures to combat diseases, including vaccination of pigs over a number of years. Thus, the 
course of pig diseases in a monovariant according to the PCR results was: PCV-2 – in 28 %; PRRS – 
in 16; PVS – in 6 % of cases. Pig diseases also occurred in associations: PCV-2 + mycoplasma – in 9 %; 
PRRS + mycoplasma – in 9; PCV-2 + PVS – in 6; PRRS + PVS – in 4; PCV-2 + PRRS – in 4; PRRS + 
PCV-2 – in 3; PCV-2 + chlamydia – in 4 % of cases. The pig population was vaccinated mainly in large pig 
farms of the region, the vaccination level in 2019-2020 was: PVIS – 34.6–25.0 %; PRRS – 21.2–22.6; 
CPVD – 61.7–78.2 %, which corresponded to the epizootic situation in this period. 

Keywords: porcine parvovirus disease, reproductive and respiratory syndrome, porcine circovirus di-
sease, diagnostics, specific prevention, vaccination 
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Введение. Свиноводство – одна из самых 

производительных отраслей сельского хозяйст-
ва. Экономическая эффективность отрасли в 
основном связана с важнейшими биологически-
ми особенности свиней: плодовитостью, скоро-
спелостью, окупаемостью затрат на корма, дие-
тическим качеством мяса. Поэтому эти живот-
ные имеют преимущества в развитии и созда-
нии мясного баланса Российской Федерации. 

Свинья в пищевую продукцию переводит 20 % 
питательности кормов, а, например, корова – 
15 %, птица – 5, бычки и ягнята на откорме – 4 %, 
т. е. свинья в 4–5 раз более продуктивна и срок 
ее хозяйственного использования 5–7 лет. Поло-
вой зрелости домашние свиньи достигают в 
8–9-месячном возрасте (кабаны в 17–19 мес.), 
первый приплод они могут принести в 12 мес. 
У диких кабанов супоросность длится 20 нед., а у 
домашних – 16,5. За опорос свинья может прино-
сить 10–12 поросят, за год – 20–25 поросят. Вес 
взрослой свиньи может достигать 500–550 кг. 
У свиней интенсивность роста поросят в 15–
20 раз выше, чем у других видов животных. Вес 
лошади увеличивается в 14 раз, у крупного рога-
того скота – в 14 раз, а у свиней – в 208 раз [1]. 

Интенсивные технологии производства сви-
нины включают концентрацию большого количес-
тва животных на ограниченной территории, из-
менение традиционных условий содержания и 
кормления, лишение животных моциона и инсо-
ляции. По данным многолетних исследований, 
свиньи на крупных фермах и комплексах являют-
ся носителями условно-патогенных и патогенных 
агентов бактериальной и вирусной природы. 

При стрессовых ситуациях, нарушении содер-
жания и кормления, ввода новых животных воз-
можно возникновение инфекционных болезней 
свиней, наносящих значительный экономический 
ущерб. Наибольшее распространение в свино-
водстве получили желудочно-кишечные и респи-
раторные болезни (53 и 27 % от заболевших со-
ответственно). 

При совершенствовании методов промыш-
ленной технологии свиноводства необходимо 
учитывать возрастные физиологические осо-
бенности свиней. В жизни свиней существуют 
несколько критических периодов, когда они осо-
бенно подвержены неблагоприятным экзоген-
ным и эндогенным факторам: первые часы и 
дни жизни поросят; 20–25-й день жизни; 5–10-й 
день после отъема от свиноматки. Падеж поро-
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сят различного возраста: неонатальный пе-
риод – более 2 %; подсосный и отъем – более 
30; доращивание – более 5; откормочный – бо-
лее 10; взрослые животные – более 2 %. 

Для новорожденных поросят потенциальную 
опасность может представлять сама свиномат-
ка, когда она является бессимптомным носите-
лем инфекции. Согласно статистическим дан-
ным, свиньи больше, чем другие виды живот-
ных, подвержены инфекционным болезням – 
51 %; КРС – 37; МРС – 4; лошади – 1 %. 

Изменение условий содержания свиней, мно-
гочисленные вакцинации, применение антибио-
тиков и сульфамиламидов приводят к измене-
нию течения и клинических признаков заболе-
вания в сторону стертого, атипичного течения, 
учащаются случаи ассоциированного течения 
инфекционных болезней, изменяются свойства 
самих возбудителей болезней. 

Получившие большое распространение в 
свиноводстве промышленные технологии тре-
буют соответствующего ветеринарного обеспе-
чения. Мероприятия по поддержанию эпизооти-
ческого благополучия в хозяйствах должны 
быть комплексными, а не разрозненными. Ин-
тенсивное свиноводство – это технологическая 
цепь, каждый цикл которой определяет состоя-
ние предыдущего и, в свою очередь, опреде-
ляет следующий. Две взаимозависимые и взаи-
моопределяющие составляющие любого рента-
бельного хозяйства – это здоровое маточное 
поголовье и жизнеспособный здоровый молод-
няк. Третья составляющая – постоянная, непре-
рывная, последовательная работа ветеринар-
ных специалистов с преемственностью на каж-
дом этапе выращивания свиней, направленная 
в первую очередь на диагностику и профилакти-
ку возможных заболеваний [1]. 

После 2006 г. для реализации генетического 
потенциала при разведении свиней в свиноком-
плексы России стали массово завозить свиней 
разных пород европейской селекции из стран, на 
территории которых впервые были зарегистри-
рованы и распространены ряд вирусных болез-
ней свиней, в т. ч. ПВИС, РРСС, ЦВБС [2]. 

Парвовирусная инфекция свиней (ПВИС) – 
болезнь характеризует синдром СМЕДИ (мер-
творождаемость, мумификация, смерть эмбрио-
на, бесплодие), может вызывать диарею, кожные 
поражения и артриты у свиней, но в большинстве 

случаев протекает бессимптомно [3–6]. Впервые 
заболевание было установлено в 1967 г. в Вели-
кобритании, в настоящее время зарегистрирова-
но в 32 странах мира. В нашей стране инфекцию 
установили в 1982 г. Экономический ущерб скла-
дывается из выбраковки свиней из-за тяжелых 
патологических родов (до 3 сут), послеродовых 
осложнений (метриты, маститы, агалактия), сни-
жения оплодотворяемости маток и рождения жи-
вых поросят [4]. 

Анализ серологических данных в ФГБУ ВНИ-
ИЗЖ с использованием РТГА подтверждает цир-
куляцию вируса в свиноводческих хозяйствах РФ 
[7]. Относится вирус к семейству Parvoviridae, с 
диаметром 20 нм, кубическим типом симметрии. 
Геном вируса представлен односпиральной ДНК. 
Вирус устойчив к факторам внешней среды и 
может сохранять активность 4–6 мес. Больные и 
вирусоносители являются источником возбуди-
теля инфекции. Значительный экономический 
ущерб при искусственном осеменении могут на-
носить хряки, выделяя парвовирус со спермой. 
Возможно трансплацентарное заражение пло-
дов, когда родившиеся поросята до 8 мес. пе-
риодически могут выделять вирус [8]. 

Вирусспецифические антитела устанавли-
вают в реакции торможения гемагглютинации 
(РТГА) или в ИФА [7]. Проведение специфичес-
кой профилактики осуществляется в основном с 
помощью инактивированных вакцин моно- и ас-
социированных. В неблагополучных хозяйствах 
ремонтный молодняк вакцинируют в возрасте 
3 мес., второй раз – в 6–7 мес., а ревакцинируют 
за 2–3 недели до осеменения свиноматок [8]. 

Репродуктивно-респираторный синдром 
свиней (РРСС) – «синее ухо», для заболевания 
характерны аборты в поздние сроки супороснос-
ти, рождение слабых поросят, поражение орга-
нов дыхания и исчезающая синюшная окраска 
ушей, живота и др. [6]. 

Впервые заболевание зарегистрировано в 
конце 80-х гг. ХХ в. в США, в 1991 г. голландские 
исследователи выделили вирус. В РФ впервые 
зарегистрировали РРСС в 1991 г. и в после-
дующем в 1997–2005 гг. и 2015–2016 гг. на тер-
ритории Российской Федерации установлено 
его широкое распространение [6, 9]. В США фи-
нансовые затраты в свиноводстве на РРСС в 
год оцениваются более чем в 600 млн долл. 
Ущерб от заболевания велик и складывается из 
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абортов, мертворождения, гибели поросят до 
80–100 %. Вирус РРСС относится к семейству 
Arteriviridae, размером 60 нм, РНК-содержащий, 
имеет наружную липосодержащую оболочку. 

Известно два генотипа вируса (тип-1 и тип-2), 
соответственно американский и европейский. 
Оба вызывают схожие клинические признаки. 
Изоляты вируса могут отличаться по вирулент-
ности. Вирус поражает альвеолярные макрофа-
ги, что может вызывать иммуносупрессию и им-
мунодефицитные состояния, а течение инфекции 
приобретает ассоциативный характер [10, 11]. 

В помещениях возбудитель сохраняет актив-
ность до 3 недель, чувствителен к дезосредст-
вам. Больные и переболевшие свиньи являются 
источником инфекции. Хряки-производители мо-
гут передавать вирус со спермой. 

Болезнь протекает в виде эпизоотий в любое 
время года с выраженным проявлением во вре-
мя опоросов. У поросят респираторный синдром 
характеризуется учащенным дыханием и каш-
лем, может поражаться и центральная нервная 
система, а при хроническом течении поражают-
ся глаза [6, 12]. 

Выявление антител в сыворотках крови жи-
вотных проводят в ИФА, РНИФ, РНГА, РН [12]. 

Против РРСС разработаны живые и инакти-
вированные вакцины, в т. ч. и ряд ассоцииро-
ванных препаратов для специфической профи-
лактики болезней свиней. 

При использовании вакцин необходимо учиты-
вать совпадение их антигенных свойств с поле-
вым штаммом вируса [6, 9, 11–14]. Генетические 
изменения РРСС вируса требуют постоянного 
контроля [15]. РРСС-инфекцию изучают уже бо-
лее тридцати лет, но данный вирус по-прежнему 
вызывает немало вопросов, что подтверждают и 
изменения в ветеринарных правилах по борьбе с 
болезнью, внесенные МСХ РФ [16]. 

Цирковирусная болезнь свиней (ЦВБС). 
Клиническая картина болезни охарактеризована 
несколькими синдромами и прежде всего – пос-
леотъемного мультисистемного истощения, 
смертность поросят при котором может дости-
гать до 20 %. Впервые был открыт цирковирус 
свиней 1-го типа в 1974 г., а затем в 1998 г. был 
выделен ЦВС-2, второй генотип – 2b которого 
обладал наибольшей вирулентностью и широ-
ким распространением, в т. ч. и в нашей стране 
[15, 17–19]. 

ДНК-содержащий цирковирус второго гено-
типа вызывает нарушение репродуктивной 
функции у свиноматок в 10–20 % случаев. Хря-
ки, зараженные ЦВС-2, более 6 месяцев могут 
периодически выделять вирус со спермой. Ви-
рус обладает иммуносупрессивным свойством, 
что способствует возникновению смешанных 
инфекций. 

В РФ ЦВС-2 впервые был обнаружен в 2000 г. 
Антитела к вирусу были выявлены почти во всех 
обследованных хозяйствах на территории РФ, 
доля серопозитивных животных могла состав-
лять от 80 до 100 %. Идентифицировать ЦВС-2 
можно в ПЦР, выявлять антитела к ЦВС-2 в сы-
воротках крови свиней в ИФА [18–20]. 

В ряде стран специфическую профилактику 
ЦВБС осуществляют инактивированными цель-
новирионными и рекомбинантными вакцинами. 
В РФ разработана субъединичная вакцина «Вер-
рес-Цирко», которая прошла испытания в свино-
водческих хозяйствах в 2011–2012 гг., результа-
ты испытания показали, что она не уступает за-
рубежным аналогам. Вакцинируют поросят с 
двухнедельного возраста, а также свиноматок и 
хряков, что приводит к уменьшению распростра-
нения ЦВС-2 среди свинопоголовья [19]. 

Разработана и прошла испытание рекомби-
нантная вакцина «Рецирковак» против генотипа 
ЦВС-2b. Поросят иммунизируют в возрасте 
3 недель, иммунный ответ формируется 21 сут 
и обеспечивает уровень сероконверсии в тече-
ние 180 сут, что перекрывает продолжитель-
ность технологического цикла выращивания 
поросят [18]. Диагноз на ПВИС, РРСС, ЦВБС 
ставится комплексно, путем анализа и сопос-
тавления эпизоотологических данных, клиничес-
ких проявлений болезни, патолого-анатомичес-
ких изменений в органах и тканях больных и 
павших животных с обязательным учетом ин-
терпретированных результатов лабораторных 
исследований. Из них культивируют вирусы в 
культурах клеток, что на практике часто затруд-
нительно и используется редко. В основном 
выявляют вирусный геном в ПЦР. Обнаружение 
вирусспецифических антител в сыворотках кро-
ви свиней в ИФА, РТГА, РИФ, РН. 

Цель исследования – изучение эпизоотии-
ческой ситуации в свиноводческих хозяйствах 
Красноярского края по вирусным болезням сви-
ней ПВИС, РРСС, ЦВБС. 
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Задачи: по серопозитивности к вирусам ПВС, 
РРСС, ЦВС-2 в РТГА и ИФА установить распрос-
транение болезней среди свинопоголовья на 
территории Красноярского края; проанализиро-
вать выявление вирусных геномов ПВС, РРСС, 
ЦВС-2 в ПЦР из биоматериала, полученного от 
свиней в разных хозяйствах края; выявить тече-
ние моноинфекций и смешанное течение ПВБС, 
РРСС, ЦВБС в свиноводческих хозяйствах края; 
установить уровень вакцинации свинопоголовья 
края против ПВБС, РРСС, ЦВБС. 

Объекты, материалы и методы. Работа 
выполнена в 2024–2025 гг. на кафедре ЭМПиВ-
СЭ института ПБиВМ Красноярского ГАУ, КГКУ 
«Краевая ветеринарная лаборатория». 

Объектом исследования были свиньи разных 
пород и половозрастных групп. 

Материалом для исследования служили: мер-
творожденные поросята, аборт-плоды, плодные 
оболочки, плаценты, трупы поросят (13-, 53-, 60-, 
83-, 143-, 186-дневных); сыворотки крови поро-
сят, свиноматок, хряков; препуциальные смывы и 
сперма хряков-производителей. 

Для обнаружения антител к вирусам в сыво-
ротках крови свиней применяли: 

– набор препаратов для серодиагностики 
парвовирусной инфекции свиней в реакции тор-
можения гемагглютинации (РТГА) для выявле-
ния поствакцинальных или постинфекционных 
антител в сыворотках крови свиней, «Росагро-
биопром». 

– набор реагентов для выявления антител к 
вирусу репродуктивно-респираторного синдро-
ма свиней иммуноферментным методом 
«РРСС-СЕРОТЕСТ», НПО «Ветбиохим». 

– набор реагентов для выявления антител к 
цирковирусу свиней второго типа (ЦВС-2) имму-
ноферментным методом «ЦИРКО-СЕРОТЕСТ», 
НПО «Ветбиохим». 

Для обнаружения в биоматериале, получен-
ном от свиней, вирусных геномов применяли 
диагностикумы полимеразной цепной реакции 
(ПЦР): 

– тест-систему для обнаружения парвовиру-
са свиней, НПО «Ветбиохим»; 

– тест-систему для обнаружения вируса реп-
родуктивно-респираторного синдрома свиней 
(РРСС), НПО «Ветбиохим»; 

– тест-систему для обнаружения цирковиру-
са свиней второго генотипа, НПО «Ветбиохим». 

Использовали традиционный метод анализа 
отечественных и зарубежных научных публика-
ций; документов ветеринарной отчетности за 
2011–2020 гг. [21–23]. 

Результаты и их обсуждение. Деятель-
ность ветеринарной службы направлена на 
обеспечение эпизоотического благополучия 
территории Красноярского края. В целях защи-
ты территории от заноса и распространения 
опасных инфекционных болезней, обеспечения 
производства и реализации безопасной в вете-
ринарном отношении продукции животного 
происхождения проводили плановые профилак-
тические и противоэпизоотические мероприя-
тия, включающие диагностические исследова-
ния, вакцинации, дегельминтизации и обработки 
против паразитарных заболеваний. Ветеринар-
ные мероприятия в крае проводятся в отноше-
нии более 90 заразных болезней, в т. ч. особо 
опасных и общих для человека и животных бо-
лезней. 

В соответствии с Законом РФ от 14.05.1993 
№ 4979-1 «О ветеринарии» службой по ветери-
нарному надзору осуществляется исполнение 
переданных полномочий по установлению и от-
мене ограничительных мероприятий (каранти-
на). В неблагополучных пунктах организовы-
ваются и проводятся мероприятия по предуп-
реждению распространения и ликвидации забо-
леваний [21–23]. 

В Красноярском крае имелось 10 промышлен-
ных свиноводческих предприятий с поголовьем 
351,9 тыс. голов, из них к 4-му компартменту отне-
сено 3 хозяйства, к 3-му компартменту – 3. Име-
лось 12 крестьянско-фермерских хозяйств с пого-
ловьем 1,485 тыс. голов; 11 – мелкотоварных сви-
новодческих хозяйств с поголовьем 5,327 тыс. 
голов; 17 предприятий федерального назначения 
(ГУФСИН) с поголовьем 6,417 тыс. голов; 
27952 личных подсобных хозяйств с поголовьем 
71,056 тыс. голов. Общее количество свиней, со-
держащихся на предприятиях всех форм собст-
венности, составило 436,194 тыс. голов. В хозяй-
ствах края имелось 190 трупосжигающих печей; 
12 котлов Лапса; 6 экструдеров; 35 скотомогиль-
ников; 54 биотермические ямы; 39 тракторов с 
кунами и тракторными тележками для доставки 
биологических отходов до мест уничтожения, 
47 пил для распила туш [21–23]. Производство 
свиней на убой в живом весе в сельхозпредприя-
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тиях Красноярского края составило на 01.07.2024 
(2023–2024 гг., %) соответственно 48,0 и 44,3 %, 
итого 92,2 % [13]. 

В РФ наиболее распространенными вирус-
ными агентами репродуктивной патологии у 
свиней являются ПВС, РРСС, ЦВС. Все инфек-
ции, при которых возможно внутриутробное за-
ражение плода, приводили к тому, что родив-
шиеся жизнеспособные поросята являлись ви-
русоносителями. Хряки могут передавать вирус 
и со спермой. Заболевания наносят большой 
экономический ущерб, и поэтому важно свое-

временно поставить диагноз, организовать и 
провести противоэпизоотические мероприятия. 

Серопозитивность к вирусам ПВС, РРСС, 
ЦВС-2 определяли по наличию специфических 
антител к ним в сыворотках крови невакциниро-
ванных свиней в хозяйствах края. Вирусные ан-
титела к ПВС определяли в РТГА, к РРСС и 
ЦРВ-2 – ИФА. Результаты исследования сыво-
ротки крови свиней в свиноводческих хозяйст-
вах Красноярского края за ряд лет представле-
ны в таблице 1. 

Таблица 1 
Результаты серологических исследований на вирусные болезни свиней  

в хозяйствах Красноярского края 
Results of serological studies on viral diseases of pigs in farms of Krasnoyarsk Region 

 

Болезнь 
Общее 

количество проб 
Количество  

положительных проб 
Количество  

положительных проб, % 

ПВБС (РТГА) 93 63 67,8 

РРСС (ИФА) 61 35 57,3 

ЦВБС (ИФА) 43 21 48,8 
 

Так, антитела к ПВС выявили в 67,8 % проб, 
к РРСС – в 57,3 и к ЦВС-2 – в 48,8 % среди об-
следованных свиней в хозяйствах края, что сви-
детельствует о циркуляции вирусов среди сви-
нопоголовья на территории Красноярского края. 

Необходимо отметить, что диагностируемый 
иммунный ответ на естественное инфицирова-
ние (обследовали невакцинированных живот-
ных) или вакцинацию не всегда однозначен, 
поэтому не позволяет выявить вирусоносителей 
при обследовании вакцинированного поголовья. 

Обнаружение и выделение вирусов свиней 
проводят в культурах клеток, но метод трудоем-
кий, дорогостоящий и длительный. В настоящее 

время в диагностических лабораториях для ус-
тановления ПВБС, РРСС и ЦВБС широко при-
меняют ПЦР. ПЦР обладает высокой специ-
фичностью, чувствительностью и позволяет 
выявить вирусный геном даже при низкой реп-
родукции вируса в любом биоматериале, полу-
ченном от животных. В данном случае в ПЦР 
исследовали биоматериал, полученный от сви-
ней на протяжении 5 лет (сыворотки крови, пла-
центы, плодные оболочки, аборт-плоды, трупы 
поросят, препуциальные смывы и сперму). Ре-
зультаты исследования биоматериала в ПЦР на 
выявление геномов вирусов из разных свиновод-
ческих хозяйств края представлены в таблице 2. 

 

Таблица 2 
Результаты исследований биоматериала от свиней по выявлению вирусных геномов  

в ПЦР за 2011–2016 гг., % 
Results of studies of biomaterial from pigs for the detection of viral genomes  

in PCR for 2011–2016, % 
 

Болезнь 2011 г. 2012 г. 2013 г. 2014 г. 2016 г. 

ПВБС 50 31,1 0 36,4 8,3  

РРСС 26,7 41,4 0 0  6,5  

ЦВБС 63,3 50,9 50 78,3  56,9 
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В 2011 г. выявление геномов вирусов соста-
вило: ПВС – 50 %, РРСС – 26,7, ЦРВ-2 – 63,3 %. 
В 2012 г. уменьшилось выявление геномов 
ПВС – до 31,1 % и ЦРВ-2 – до 50,9 %, увеличи-
лось выявление генома РРСС – до 41,4 %. 
В 2013 г. геномы ПВС и РРСС из исследованно-
го материала не выявлены, геном ЦВС-2 – в 
50 %. В 2014 г. отмечено увеличение выявления 
геномов ПВС до 36,4 % и ЦВС-2 до 78,3 %, ге-
ном РРСС не выявлен. В 2016 г. выявление ге-
номов вирусов в ПЦР составило: ПВС – 8,3 %, 
РРСС – 6,5 и ЦРВ-2 остается высоким – 56,9 %. 

Полученные результаты исследования под-
тверждают неблагополучие некоторых свино-
водческих хозяйств края по ПВБС, РРСС и 
ЦВБС, т. е. регистрацию болезней свиней на 
территории Красноярского края. В 2016 г. отме-
чено улучшение эпизоотической ситуации по 
ПВИС и РРСС, что связано с длительной мас-
совой вакцинацией свинопоголовья против этих 
болезней. Напряженной остается эпизоотичес-
кая ситуация по ЦВБС, что требует своевре-

менного выявления неблагополучных хозяйств 
и проведения мероприятий по борьбе с ЦВБС, 
оптимизации схем иммунизации для каждого 
хозяйства. В период исследования использова-
ли вакцины: Эрисенг парво/лепто, Юнистрейн 
РРСС, вакцину против РРСС, Ингельвак цир-
кофлекс, Веррес-Цирко. 

Особенностью ЦВБС и РРСС является то, 
что данные заболевания часто не протекают как 
моноинфекции по причине иммуносупрессивно-
го действия вирусов, подавляющего иммунную 
систему организма животных, что создает усло-
вия для активизации вторичных патогенов и вы-
зывает ассоциативное течение болезней сви-
ней, которое усиливает тяжесть течения болез-
ней и их клиническое проявление. Анализ тече-
ния болезней свиней в моноварианте и сме-
шанной форме за три года в свиноводческих 
хозяйствах края представлен в таблице 3. Ана-
лизировали результаты выявления в ПЦР гено-
мов ПВС, РРСС, ЦВС-2, микоплазм и хламидий 
в разных хозяйствах. 

 
Таблица 3  

Течение вирусных болезней свиней в моноварианте и в смешанной форме 
The course of viral diseases of pigs in monovariant and mixed form 

 

Выявленный геном 
Метод 

исследования 
Количество положи-

тельных проб 
Количество поло-

жительных проб, % 

ЦВС-2 ПЦР 19 28 

РРСС ПЦР 11 16 

ПВИС ПЦР 4 6 

ЦВС-2 + микоплазма ПЦР 6 9 

РРСС + микоплазма ПЦР 6 9 

ЦРВ-2 + РРСС ПЦР 3 4 

РРСС + ЦРВ-2 ПЦР 2 3 

ЦВС-2 + ПВИС ПЦР 4 6 

РРСС + ПВИС ПЦР 2 4 

ЦРВ-2 + хламидия ПЦР 3 4 

ЦРВ-2 + РРСС+микоплазма ПЦР 2 3 

ЦРВ-2 + РРСС+ПВС ПЦР 1 1 

ЦРВ-2 + ПВС + микоплазма ПЦР 1 1 

ЦРВ-2 + РРСС + ПВС + микоплазма ПЦР 1 1 

Отрицательных ПЦР 4 5 

Всего ПЦР 69 100 
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Так, в моноварианте ЦРВ-2 вызывал болезнь 
в 28 %, РРСС – в 16, ПВС – в 6 % случаев. Сме-
шанное течение болезней свиней отмечали: 
ЦРВ-2 + микоплазма, РРСС + микоплазма – в 
9 %; ЦРВ-2 + ПВС – в 6; ЦРВ-2 + РРСС – в 4; 
РРСС + ПВС – в 4; РРСС + ЦРВ-2 – в 3; ЦРВ-2 + 
хламидия – в 4; ЦРВ-2 + РРСС + микоплазма – 
в 3; ЦВС-2 + РРСС + ПВС, ЦВС-2 + ПВС + мико-
плазма, ЦВС-2 + РРСС + ПВС + микоплазма – 
в 1 % случаев. 

Наиболее эффективной мерой для профилак-
тики ПВИС, РРСС, ЦВБС в общем комплексе 
противоэпизоотических мероприятий является 
вакцинация, которая проводится в большинстве 
свинокомплексов. Живые вакцины применяют в 
неблагополучных хозяйствах откормочного типа, 
их не применяют в племенных предприятиях, 
т. е. не желательно их использование на репро-
дуктивном поголовье. Инактивированные, в т. ч. 
и ассоциированные вакцины используют для 
вакцинации поросят и репродуктивного поголо-
вья как в благополучных хозяйствах с профилак-
тической целью, так и в угрожаемых зонах. 

При анализе эпизоотической ситуации по ви-
русным болезням свиней оценивается и качество 
профилактических мероприятий. Основой спе-
цифической профилактики является вакцино-
профилактика, которая помогает контролировать 
вирусные болезни свиней ПВБС, РРСС, ЦВБС, а 
использование препаратов последнего поколе-
ния позволяет нормализовывать эпизоотическую 
ситуацию и снижать экономический ущерб. 

Уровень вакцинации свинопоголовья против 
вирусных болезней свиней на территории Крас-
ноярского края в 2019–2020 гг. составил: ПВБС 
34,6–25 %; РРСС – 21,2–22,6; ЦВБС – 61,7–
78,2 %. Вакцинацию проводили в основном в 
крупных свиноводческих хозяйствах края. 

 
Заключение 

 
1. Установлена серопозитивность к ПВС – 

68,8 %; РРСС – 57,3; ЦРВ-2 – 48,8 %, что свиде-
тельствует о циркуляции вирусов среди свино-
поголовья на территории Красноярского края. 

2. Выявлены геномы вирусов в ПЦР за 
2011–2016 гг. из биоматериала свиней, полу-
ченного в разных хозяйствах края: ПВС – (50,0–
31,1)–(36,4–8,3) %; РРСС – (26,7–41,4)–6,5 %; 
ЦВС-2 – (63,3–50,9)–(50,0–78,3–56,9) %. 

3. В моноварианте ЦВС-2 вызывал заболе-
вание в 28 %, РРСС – в 16, ПВС – в 6 % случаев. 
Смешанное течение болезней свиней отмечали в 
сочетаниях: ЦВС-2 + микоплазма, РРСС + мико-
плазма – в 9 %; ЦРВ-2 + ПВС – в 6; ЦВС-2 + 
РРСС – в 4; РРСС + ПВС в 4; РРСС + ЦВС-2 в 3; 
ЦВС-2 + хламидия в 4; ЦВС-2 + РРСС + мико-
плазма в 3; ЦВС-2 + РРСС + ПВС, ЦВС-2 + ПВС + 
микоплазма, ЦВС-2 + РРСС + ПВС + микоплаз-
ма – в 1 % случаев. 

4. Вакцинацию проводили в основном в круп-
ных свиноводческих хозяйствах Красноярского 
края, ее уровень в 2019–2020 гг. составил: 
ПВИС – 034,6–25,0 %; РРСС – 21,2–22,6; ЦВБС – 
61,7–78,2 %. 
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